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Los primeros sentidos que surgen en torno a las violencias, tanto a partir de las entrevistas
individuales como de los grupos focales y talleres con las y los estudiantes, estan asociados al
choque corporal -empujar/agarrarse a pinas, pelear entre compafieros/entre barras a la salida del
colegio/en los recreos- y/o verbal -insultos-. Sin embargo, aquéllos no adquieren inmediatamente
una connotacion negativa, como en los discursos de docentes y directivos. En cambio, como se
vera en esta y las proximas nociones emergentes, (as y los jovenes identifican a las dimensiones
simbdlicas y relacionales de las violencias como las mas problematicas. En este sentido, el mirar
mal ocupa un lugar central como causa y/o como expresion mas cotidiana de los episodios de
violencia entre personas jovenes.

Mujeres y varones jovenes, en general, no asignan al mirar mal una definicion puramente discursiva.
En cambio, prefieren describir el fenomeno recurriendo a narraciones y/o dramatizaciones
de experiencias desarrolladas en todo tipo de espacios y tiempos -tanto escolares como
extraescolares- que tienen en comun dos momentos centrales: a) un encuentro de miradas entre
dos companeras/os y/o amigas/os, y b) una reaccion violenta verbal y/o fisica de uno de los sujetos
frente a la mirada del otro que puede llevar o no a una pelea. En cuanto a la posible conexion
entre ambos momentos, si bien los relatos varian, lo que se menciona fundamentalmente son
sensaciones de desprecio y/o discriminacion -mirar de costado, mirar de arriba abajo-.

El problema de la mirada ha sido abordado desde diversas corrientes filosoficas y de las ciencias
sociales (existencialismo, fenomenologia social, interaccionismo simbélico) como una de las
dimensiones esenciales de la constitucion de la subjetividad: la relacion entre el yo y el otro. Una
de las formulaciones clasicas de esta problematica, que se ha considerado pertinente para este
analisis, es la de Jean-Paul Sartre:

() hay en toda mirada la aparicién de un préjimo-objeto como presencia concreta y
probable en mi campo perceptivo, y, en ocasion de ciertas actitudes de ese projimo, me
determino a mi mismo a captar, por la verglienza, la angustia, etc., mi “ser mirado”. Este
“ser-mirado” se presenta como la pura probabilidad de que yo sea actualmente ese esto
concreto, probabilidad que no puede tomar su sentido y su naturaleza propia sino de una
certeza fundamental de que el pr6jimo esta siempre presente para mi en tanto que yo
soy siempre para otro (Sartre, 1993: 308).

Cuando el yo percibe que alguien lo mira, siente que esta ante otra subjetividad, ante otra
conciencia, no ante un mero objeto. Del otro que se le hace presente de este modo puede temer
que se enfrente a sus proyectos, a su libertad. Siente que esta delante de un ser con el que puede
contar, o al que se opondra; en frente de un ser que lo valora y pone en cuestion lo que es, lo que
quiere, su ser. Asimismo, la mirada del otro hace al yo consciente de si mismo pues el otro lo
objetiva, trayendo consigo los sentimientos de miedo, vergiienza y orgullo: miedo ante la posibilidad
de ser instrumentalizado por el otro; verglienza de hacer manifiesto su ser; orgullo al captarse a
si mismo como sujeto. En la verglienza se da una cierta duplicidad de protagonistas: es vergiienza
del si mismo, pero del si mismo al ser visto por otro; es, por lo tanto, una de l[as mas importantes
expresiones de (a experiencia intersubjetiva, de la experiencia o presencia del otro (Sartre, 1993).

De esta manera, la dialéctica de la mirada se articula con la de la (ucha por el reconocimiento,
analizada por Hegel (1992) como una dimension constitutiva de la subjetividad (Honneth, 1997). El
yo reacciona al sentirse objetualizado, menospreciado, por la mirada del otro, impulsado por su
deseo de ser reconocido como un si mismo autbnomo, libre. A partir de su reaccion, objetualiza al
otro, definiéndolo, significandolo e incorporandolo a su otro generalizado, con lo cual su si mismo
se expande hacia un horizonte de mayor autonomia y autorrealizacion (Mead, 1968).
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Sin embargo, la resolucion que tendra esta dialéctica se encuentra condicionada por las
posiciones siempre desiguales que ocupan las personas en el momento del encuentro y por
las caracteristicas del contexto comunitario, social, politico, institucional en el que el mismo
se produce. Por ende, segun las reflexiones de Axel Honneth (1997) retomadas y profundizadas
por Paul Ricoeur (2005) en sus ultimos trabajos, para la adecuada comprension de los diversos
modelos de reconocimiento en los cuales se constituyen los sujetos es necesario darles
cuerpo, concretizarlos, abordandolos en relacion a las formas de menosprecio o negacion de
reconocimiento que movilizan a los individuos en los heterogéneos contextos intersubjetivos
que atraviesan en su vida cotidiana (Heller, 1994). A partir del analisis de las principales formas
de menosprecio y los correspondientes modos de reaccion de los sujetos frente a las mismas,
los autores identifican tres grandes modelos de reconocimiento (de los cuales aqui retomamos
los dos primeros): a) la aprobacién del par, b) reconocimiento en el plano juridico-moral y ¢) la
estima social.

En la experiencia del mirar mal mencionada por distintos agentes de las instituciones educativas
-y, especialmente, asociada por mujeres y varones jovenes a las violencias entre pares-, se
manifiesta una (ucha en torno al primero de los citados modelos de reconocimiento social:
la aprobacion del par (pareja, amigo/a, compaiero/a, vecino/a, entre otros). En (a filosofia
hegeliana, este momento existencial del reconocimiento es fundamental en el proceso de
construccion de la identidad subjetiva. Asimismo, es posible vincular este primer modelo con
la construccion y mantenimiento de la confianza en las relaciones cara a cara, en tanto pilar
fundamental de los procesos de subjetivacion y de constitucion de la seguridad ontoldgica de
las personas jovenes en las diversas esferas de la vida cotidiana (Giddens, 1990).

La experiencia de ser mirado mal genera en el si mismo de las y los jovenes sentimientos
totalmente contrapuestos a la aprobacion del par:

Elindividuo se siente como mirado desde arriba, por encima del hombro, incluso tenido por
nada. Privado de aprobacién, es como no existente (Ricoeur, 2005: 199-200).

Esta mirada de desprecio, humillacién, degradacién y/o desaprobacion del otro refuerza
la objetualizacion del si mismo, propia de todo encuentro intersubjetivo, al disolver su
autoconfianza existencial y negar su condicion de sujeto. Por consiguiente, la reaccion
del yo frente a la percepcion de esta forma de desprecio -la expresion de su lucha por el
reconocimiento- adquiere, en general, una intensidad afectiva directamente proporcional al
grado de degradacion existencial experimentada. Ademas, esta reaccion dirigida a objetualizar
al otro y reconstituir al yo como sujeto tiene, habitualmente, el mismo cardcter inmediato
que la experiencia de ser mirado mal, lo que desencadena una lucha cuerpo a cuerpo por el
reconocimiento, con escasas o nulas mediaciones discursivas.

La violencia contra el otro expresa aqui un primer momento de la lucha por el reconocimiento

a partir de un doble movimiento: a) la negacion de a corporeidad del otro, vista como obstaculo
para el reconocimiento del si mismo como sujeto, y simultaneamente, b) la afirmacién de la

propia subjetividad, al demostrar en la lucha -que puede poner en riesgo su propia corporeidad-

que esta mas alla de la mera objetualidad en que lo pone la mirada degradante del otro.
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La discriminacion generada por estereotipos de género, origen socioeconémico, familiar,
étnico, identificaciones barriales, estéticas y/o deportivas es una de las principales
manifestaciones y/o causas de las violencias entre mujeres y hombres jévenes

En las entrevistas y grupos focales con las y los estudiantes, emergio el fenémeno de la
discriminacion como una de las principales manifestaciones y/o causas de las violencias.
Segun estos discursos, dicho fendmeno constituye una dimension cotidiana de las relaciones
entre mujeres y varones jovenes, tanto dentro como fuera de la escuela. Asimismo, las y los
estudiantes lo asocian a un alto nivel de naturalizacion de diversos tipos de estereotipos: de
género, de origen socioecondmico, de condicion de etnicidad, de identificaciones barriales,
de estéticas y/o deportivas, entre otras. Tales estereotipos se presentan de manera
combinada en las miradas, expresiones y practicas comunicativas juveniles cotidianas.

Esta percepcion coincide condatos construidos a partir de la Encuesta Nacional sobre Violencia
y Convivencia en Escuelas Medias (2006), en la que se indago, entre otras dimensiones,
respecto de las principales caracteristicas de la convivencia, los vinculos y las creencias
acerca de la diversidad de las y los estudiantes.” En [a misma, se encontro que entre (as y
los estudiantes encuestados existe un alto nivel de acuerdo con frases referidas a diversas
dimensiones de estereotipia y naturalizacion de (a violencia. Las mayores proporciones de
acuerdo se ubicaron en torno a los estereotipos xen6fobos (asociados tanto a la poblacion
en general como a los pares), de género y los que naturalizan (a violencia como una forma
de resolucion de multiples tipos de conflicto entre los sujetos (Kornblit y Adaszko, 2008).

En las observaciones de campo y en los discursos de las y los estudiantes se identificd
que las practicas discriminatorias y/o las violencias verbales y/o fisicas se presentan
de manera combinada y fuertemente asociadas con los procesos de identificacion/
diferenciacion individual y/o grupal de las personas jovenes en la vida cotidiana. En este
sentido, se puede entender la estereotipacion como un proceso cotidiano de reificacion de
las diferencias entre individuos y/o grupos dirigido a marcar una distancia simbélica y, en
algunos casos, fisica, entre el yo/nosotros y los otros. En concordancia con los analisis de
Carlos Belvedere (2002) y otros soci6logos argentinos, se constatd que la discriminacion
entre personas jovenes responde a una [dgica elusiva, dirigida a esquivar o saltear las
propias insuficiencias denostando a los otros mediante la adhesion a tipos sociales
construidos culturalmente, cuya principal caracteristica es que les son adscritos como
naturales ciertos rasgos socialmente negativizados. Es a través de esta operacion que son
justificadas, directa o indirectamente, diversas modalidades de violencia sobre quienes son
identificados/as con tales tipos sociales (Margulis y Urresti, 1998).

3.2. Nociones emergentes en torno a las violencias de los agentes escolares

Las arbitrariedades y/o abusos de poder de las y los docentes y/o directivos son
manifestaciones cotidianas de autoritarismo, injusticia y/o falta de respeto hacia las y
los estudiantes

En los grupos focales y entrevistas a las/os estudiantes referidos a las violencias escolares se
reiteran diversos relatos en los que las practicas de algunas y algunos docentes y/o directivos

5 En el marco de los proyectos de investigacion citados en nota 2, se realiz6 una encuesta a 4.971 jovenes,
hombres y mujeres, que en ese momento se encontraban cursando el nivel medio o el polimodal en 85 escuelas
publicas de 21 provincias de Argentina (Kornblit, 2008; Kornblit y Adaszko, 2008).
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son identificadas como arbitrarias y/o como abusos de poder. De igual forma como surge de la
nocion anterior, la autoridad de (as y los docentes y/o directivos lejos de considerarse natural
y/o legitima en si misma, es objeto de numerosos cuestionamientos por parte de la poblacion
juvenil. A este respecto, en los discursos y practicas juveniles se destacan dos grandes tipos
de tdcticas de impugnacion de la autoridad escolar que, en general, se presentan de manera
combinada:

a) Personal. En algunos casos, la impugnacion de (a autoridad se centra en la identificacion
de caracteristicas personales del individuo que la ejerce. En efecto, algunos/as estudiantes
basan sus cuestionamientos hacia el profesorado y/o cuerpo directivo en ciertos rasgos
personales que consideran adversos al buen desempefo de su rol: son muy viejos, no
tienen cardcter, no se interesan por el trabajo, traen problemas personales a la clase, tienen
problemas nerviosos.

b) Juridico-moral. Esta segunda via de denegacion, con mayor presencia en los discursos de
las y los estudiantes, es mas profunda y de mayor alcance institucional que la anterior,
ya que se basa en un cuestionamiento juridico-moral que puede aplicarse a cualquier
tipo de practica y/o norma escolar, al catalogarla de injusta y/o autoritaria. En esta linea,
como se apreciara en el analisis de las proximas nociones emergentes, muchos varones
y mujeres jovenes afirman que algunas y algunos profesores y/o directivos no cumplen
adecuadamente con su rol porque aplican arbitrariamente las medidas disciplinarias y/o
generan situaciones de discriminacion hacia las y los estudiantes.

En sintonia con algunos analisis desarrollados recientemente en la Argentina, se puede
afirmar que, mediante estas tacticas, las personas jovenes manifiestan cotidianamente
la actual ausencia de fundamentos prepoliticos que tiene la autoridad en los procesos de
construccién de sus experiencias escolares (Kessler, 2002; Miguez, 2008; Noel, 2007). Esta
crisis de autoridad, en lugar de ser un sintoma particular de falencias en la socializacion
familiar de la poblacion adolescente y/o de los mecanismos de disciplinamiento escolar
(tal como es diagnosticada y abordada por la mayor parte del cuerpo docente y directivo,
desde una posicion discursiva normativo-disciplinar), es una de las expresiones mas claras
de los procesos de destradicionalizacion, reflexividad institucional y desinstitucionalizacion,
profundizados en la actual fase de la segunda modernidad (Giddens, 1990; Dubet, 2006).

Asimismo, retomando los citados analisis de Honneth (1997) y Ricoeur (2005), es posible
sefalar que ambas tacticas de impugnacion de la autoridad escolar, especialmente la
segunda, en parte se enmarcan en un sequndo momento de la lucha por el reconocimiento:
el juridico-moral. En este sentido, Agnes Heller (1994) propone una definicion de la moral que
acentua su caracter eminentemente practico y su indisociable vinculacién con los conflictos
intersubjetivos de la vida cotidiana en la modernidad. Para la autora, en la vida cotidiana se
generan permanentes tensiones entre las multiples practicas y valores individuales y las
diversas exigencias genérico-sociales propias de cada esfera social. Cuando se producen
estos conflictos morales los individuos sienten que se les niega el status de sujetos sociales,
moralmente iguales y plenamente valiosos: experimentan la injusticia, el autoritarismo y/o
la falta de respeto. Justamente, este tipo de experiencias son algunas de las manifestaciones
concretas de la segunda modalidad del menosprecio: aquella que moviliza a los sujetos a la
lucha por su reconocimiento juridico-moral.

En los discursos de las y los estudiantes tienen una gran importancia diversas practicas
cotidianas de las y los docentes y directivos que son significadas como injustas, autoritarias
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y/o de falta de respeto hacia ellos. Estas percepciones de menosprecio de |os agentes escolares
movilizan a las y los estudiantes hacia el ejercicio del sequndo momento de la lucha por el
reconocimiento, es decir, el juridico-moral. A su vez, aquello puede ser analizado desde dos
dimensiones, en muchas ocasiones, complementarias: a) una dirigida a la impugnacion de la
autoridad escolar a través de la tactica juridico-moral, y b) una dimensién positiva, movilizada
por la busqueda de aprobacion y reconocimiento del si mismo por el otro generalizado, en
este caso representado por la institucién educativa y/o sus agentes, es decir, la integracion
del yo con su ser-genérico-social (Mead, 1968; Honneth, 1997; Ricoeur, 2005).

De esta manera, las reacciones y/o las demandas de las y los estudiantes frente a
experiencias de injusticia, autoritarismo y/o falta de respeto -no siempre articuladas
discursivamente- pueden entenderse, en alguna medida, como expresiones de sus luchas
por ser reconocidos como sujetos en el nivel juridico-moral, lo cual para muchas personas
jovenes aun es representado por la escuela y sus agentes. Segun las definiciones de Hegel
(1992) y Heller (1994), los horizontes de libertad, autonomia y/o autorrealizacion de los
individuos en las diversas esferas de la vida cotidiana s6lo pueden ir materializandose
y/o expandiéndose en la medida en que sus posiciones valorativas se integren en la
dialéctica de la moralidad y la legalidad, de lo normativo-social. Dicha integracion
constituye un horizonte que nunca se alcanza totalmente, ya que en las sociedades
modernas permanentemente surgen nuevas experiencias de exclusion, desigualdad,
injusticia, autoritarismo y/o falta de respeto, que movilizan a nuevas luchas individuales
y/o colectivas por ser reconocidos como seres genéricos (Honneth, 1997).

La falta de interés y/o de esfuerzos de las y los docentes y directivos por generar
motivos para aceptar las normas/tareas son manifestaciones cotidianas de falta de
respeto, injusticia y/o violencia hacia las y los estudiantes

En los relatos de las y los estudiantes no s6lo se manifiestan criticas hacia las y los
docentes y/o directivos en cuanto a sus practicas discriminatorias, arbitrariedades y/o
abusos de poder. También se identifican como expresiones de injusticia y/o violencia
su falta de interés, de atencion y/o de esfuerzo por generar motivos para aceptar las
normas/tareas; en sintesis, su falta de compromiso subjetivo en la relacion pedagogica.
Las y los jovenes viven estas ausencias de las personas adultas en la institucion escolar
como verdaderas manifestaciones de desprecio.

En relacion con lo expuesto en torno a la nocidn anterior, se puede advertir que estas
experiencias relatadas por las y los estudiantes se inscriben en la modalidad del
menosprecio o negacion del reconocimiento en el plano juridico-moral. En concordancia
con los andlisis de Dubet y Martuccelli (1998; 2000), las cotidianas manifestaciones
de violencia antiescolar -trasgresiones, incivilidades, amenazas, agresiones de
estudiantes a profesores/as, destruccion del material, infraestructura escolar, entre
66 otras- sefaladas por el profesorado y/o cuerpo directivo y las y los estudiantes, pueden
leerse como reacciones frente al desprecio, expresiones de las luchas de las personas
jovenes por ser reconocidas, respetadas como seres genéricos. Por ende, en lugar de
identificar estas practicas discursivas juveniles meramente como sintomas de la crisis
y/o ausencia de la autoridad escolar, pueden interpretarse como manifestaciones de
resistencia de las y los jovenes frente a saberes, normas y/o acciones de los agentes
escolares que, al debilitarse sus fundamentos de legitimacion clasicos (tradicional y/o
racional-burocratico), pasan a ser visibilizados como arbitrarios y/o injustos.
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4. Reflexiones a modo de cierre

En los discursos de las y los estudiantes prima una percepcion de la escuela como
un escenario fragmentado, en el que coexisten -muchas veces en forma conflictiva-
agentes, normas y/o principios de autoridad heterogéneos. Asimismo, como se expuso en
este articulo, dicha fragmentacion institucional se articula con las percepciones de las
personas jovenes en relacion a la emergencia cotidiana de episodios de discriminacion,
autoritarismo, injusticia y/o violencias. Finalmente, muchas y muchos estudiantes
denuncian la impotencia de la escuela y sus agentes para prevenir y/o resolver las
problemdticas cotidianas anteriormente enunciadas, como una de las expresiones mas
graves de la crisis institucional.

Al retomar los andlisis de Dubet y Martuccelli (1998, 2000; Dubet, 2006), es posible
afirmar que estas experiencias y/o denuncias juveniles no son sélo sintomas de una
crisis de las instituciones encargadas de la socializacién (familia, escuela), una prueba
de su incapacidad de adaptacion a nuevas situaciones, sino que se enmarcan en un
movimiento profundo de desinstitucionalizacion: una nueva modalidad de vinculacion
entre valores, normas e individuos; es decir, una nueva forma de socializacion. Los
valores y las normas ya no pueden ser representados como entidades trascendentales,
ahistoricas, por encima de las experiencias individuales. En cambio, aparecen como
producciones sociales, conjuntos compuestos por principios de integracion multiples
y a menudo contradictorios. Por consiguiente, este movimiento genera una creciente
separacion de dos procesos que la sociologia clasica confundié: la socializacion y la
subjetivacion.

Las subculturas, los cuerpos y las experiencias juveniles -durante mucho tiempo
mantenidas fuera de los muros de la escuela- irrumpieron en la misma, con sus modelos,
conflictos y preocupaciones. Las nuevas pautas de socializacion juvenil hacen evidente,
por contraposicion, la pérdida de importancia de la cultura escolar clasica. De igual
modo, en contextos de creciente exclusion estructural (como la que viven nuestras
sociedades), la fragmentacién, tanto del sistema educativo en su conjunto como al
interior de las instituciones escolares, contribuye a los procesos de descivilizacion: las
heterocoacciones, el bajo control de [as emociones, la discriminacion, las agresiones,
la inestabilidad emocional, entre otros, se convierten en sintomas de la expansion de
un individualismo negativo, un individualismo por falta de marcos y no por exceso de
intereses subjetivos (Castel, 1997: 472; Tenti Fanfani, 1999).

Desde este marco, las manifestaciones de violencia antiescolar en las instituciones
educativas de nivel medio -denunciadas cotidianamente por las y los docentes y
directivos- pueden leerse, al menos parcialmente, como reacciones frente a experiencias
de injusticia, autoritarismo, falta de respeto y/o desprecio de los agentes escolares. Por
lo tanto, en lugar de identificar estas practicas discursivas juveniles unicamente como
sintomas de la crisis y/o ausencia de la autoridad escolar, también pueden interpretarse
como expresiones de las luchas de las y los jovenes por ser reconocidos como sujetos
en el nivel juridico-moral que, a pesar de su crisis, sigue estando representado por la
escuela.
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Resumen

Este articulo presenta y analiza los resultados de una investigacion sobre violencia ins-
titucional intramuros desarrollada en unidades penales de la provincia de Buenos Aires
(Argentina) durante el aio 2008. En particular, se examinan los resultados obtenidos para
el subconjunto de las y los jovenes detenidos, los que dan cuenta de la agudizacion de la
violencia institucional aplicada sobre este grupo etario, asi como también, revelan que
dicho segmento se constituye -a través de la visibilizacion de las prdacticas instituciona-
les- como un grupo sobrevulnerado al interior de la poblacion penal.

Palabras claves: Juventud, carcel, violencia institucional.

Abstract

This paper presents and analyzes results of a research project on institutional violence
inside Buenos Aires (Argentina) state prisons during 2008. Specifically, the analysis focu-
ses on general findings for the sub group of young female and male inmates, revealing the
deepening of institutional violence imposed over this age group, which appears -through
the visibilization of institutional practices- as the most repressed group within penal po-
pulation.

Key words: Youth, prison, institutional violence.
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Introduccion

El objetivo de este trabajo es problematizar la situacion especifica de mujeres y varones
jovenes capturados y atravesados por el sistema penal, en tanto grupo especialmente vul-
nerado al interior del universo de las personas privadas de libertad. Para ello, se trabajaran
algunas dimensiones obtenidas en un relevamiento cuanti-cualitativo efectuado durante
el sequndo semestre de 2008 en 5 penales de la Provincia de Buenos Aires, todos ellos a
cargo del Servicio Penitenciario Bonaerense (SPB). Dicho relevamiento se llevo a cabo en
el marco de la investigacion: “El ‘programa’ de gobernabilidad penitenciaria: Un estudio
sobre el despliegue del régimen disciplinario-sanciones y aislamiento, los procedimientos
de requisa, los mecanismos de traslados y agresiones fisicas institucionalizadas en car-
celes del Servicio Penitenciario Bonaerense™. La investigacion fue realizada por el Grupo
de Estudios sobre Sistema Penal y Derechos Humanos (GESPYDH) a partir de un acuerdo
interinstitucional con el Comité contra la Tortura (perteneciente a la Comision Provincial
por la Memoria).

La pesquisa se organizo en base a la nocion de “gobernabilidad penitenciaria”, la cual com-
prende diferentes dimensiones que hacen a las condiciones de detencion, a saber: régimen
disciplinario-sanciones y aislamiento; procedimientos de requisa; mecanismos de trasla-
dos; y, agresiones fisicas institucionalizadas. Tales dimensiones fueron las que orientaron
la recoleccion de los datos. Si bien los resultados pretendian ser generales, al desagregar
la informacion por tramo etario se destaco la especial preponderancia de traslados, golpes
y agresiones -por parte del personal penitenciario- en (a poblacion detenida mas joven.
Aquello constituye a este segmento en un grupo de especial atencion para el campo actual
de los derechos humanos, dada su sobrevulneracion al interior de la ya vulnerada poblacion
penal. Por ello, se sostiene como hipotesis de trabajo que (as y los detenidos de menor edad
son quienes proporcionalmente reciben una mayor cantidad de “suplementos punitivos”, [0S
que se adicionan a la pena privativa de libertad como complementos necesarios para una
gobernabilidad penitenciaria de neutralizacion y segregacion intramuros susceptible de ser
descripta, sistematizada y develada como violencia institucional normalizada.

Aspectos metodologicos

El objetivo central del estudio fue describir y develar el impacto de la violencia institucional
penitenciaria sobre las y los jovenes.

Para los efectos de esta investigacion, la nocion de juventud se operacionalizé a partir de
la variable edad y con arreglo a la Declaracion de la Asamblea General de las Naciones
Unidas que define como jovenes a las personas entre 15 y 24 afos de edad (declaracion
efectuada en el afio 1985, “Afo Internacional de la Juventud”, con antecedente en la Decla-
racion de 1965 de la misma entidad). Sin embargo, debido a que las personas menores de
18 anos con causas penales no ingresan al circuito institucional del Servicio Penitenciario
Bonaerense (unidad de analisis de la violencia institucional sobre la que versa este trabajo),

7 Este Proyecto de Investigacion es bianual -2008/2009- y es dirigido por Alcira Daroqui, Co-Coordinadora del
Grupo de Estudios sobre Sistema Penal y Derechos Humanos (GESPYDH) del Instituto de Investigaciones Gino
Germani (FCS — UBA). El equipo de investigacion esta integrado por Ana Laura Lopez, Carlos Motto, Nicolds Maggio,
Agustina Sudrez, Jimena Andersen, Maria del Rosario Bouilly y Hugo Motta. Asimismao, esta investigacion se inscribe
en el marco del Proyecto UBACyYT S832 “El sistema penal en siglo XXI en la Argentina: Cambios en los discursos y las
practicas carcelarias”, bajo la Direccion de Silvia Guemureman y la CoDireccién de Alcira Daroqui.
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sino que son privados de libertad por el Organismo Técnico Administrativo Provincial,® esta
poblacion se halla exenta en la investigacion presentada. De (o anterior se deriva que, para
este estudio, “poblacion joven” sera aquella que se encuentra en el rango de 18 a 24 afos.
Ahora bien, la extension de dicho rango etario fue recortado en base a dos criterios dife-
rentes pero complementarios. Por un lado, se establecié un primer corte etario que incluy6
a personas de entre 18 y 21 afos, de acuerdo al limite que establece el Cadigo Civil de la
Nacion respecto de la mayoria de edad.® Asimismo, este corte etario es el que se utiliza en
los servicios penitenciarios -al menos en la enunciacion discursiva- para clasificar a las
personas detenidas, agrupandolas bajo la etiqueta institucional de “jévenes-adultos”, o que
supondria su alojamiento en pabellones especiales y un “tratamiento” especifico, segun su
condicioén particular. En efecto, la Ley de Ejecucion Penal Bonaerense (Ley Nro. 12.256) en
su articulo 15 dispone que: Los jovenes adultos (de 18 a 21 anos) serdn alojados en estableci-
mientos o secciones especiales con el objeto de facilitar el desarrollo de aquellos programas
asistenciales y/o de tratamiento que, implementados para pequefos grupos, contemplen
con especial énfasis los aspectos formativo educativos de (0s mismos, teniendo en cuenta la
especificidad de los requerimientos propios de la edad. Por otra parte, el sequndo subtramo
etario, dentro del conjunto de las y los “jovenes”, corresponde a las personas de entre 22
y 24 anos.

Aclaradas estas cuestiones sobre universo, objeto de investigacion y unidad de analisis
y de recoleccion de datos, cabe sefalar que la fuente de datos o sustrato empirico que
se utilizé para el procesamiento de informacion y resultados aqui exhibidos, es la base
de datos cuanti-cualitativa obtenida como resultado del trabajo de campo de la investi-
gacion antes mencionada. Se trabajo con la encuesta como instrumento de recoleccion
de datos, con preguntas cerradas precodificadas y abiertas. En las preguntas abiertas se
prioriz0 el registro de la voz de las y los detenidos. Las encuestas se realizaron durante las
inspecciones rutinarias que el Comité contra la Tortura realiza en las unidades. Asimismo,
el relevamiento se complement6 con la técnica de observacion participante y registro de
campo etnografico de cada una de las visitas, a través de lo cual se atendio a los aspectos
espaciales, interactivos y gestuales del campo.

La muestra correspondi6 a cinco centros penitenciarios. La seleccion de las Unidades Peni-
tenciarias que compuso la muestra (sobre un total de casi 60 penales esparcidos en toda la
provincia) fue intencional simple, bajo el criterio de seleccién de las unidades que fueron
detectadas por el Comité contra la Tortura como aquellas especialmente problematicas en
términos de violencia institucional. Por ello, se relevaron las siguientes unidades: 1(0lmos),
8 (Los Hornos-mujeres), 30 (Gral. Alvear), 29 (La Plata, hombres y mujeres) y 17 (Urdapilleta).
Se encuest6 a 266 presas y presos, entre os cuales 90 tenian entre 18 y 24 anos, es decir,
la poblacion joven detenida representa el 38,1% de la muestra.

8 Por debajo de los 18 afos la legislacion inscribe a los sujetos en la categoria de infancia (entendiendo por ésta
nifez y adolescencia). De igual forma, la Convencién Internacional de Derechos del Nifio (ratificada por Argentina
en 1990) también se rige por este criterio. En muchas legislaciones nacionales, los preceptos para distinguir las
poblaciones que seran consideradas como en condicion de infancia o juventud se traslapan, lo que en términos de
derechos muchas veces supone contradicciones y/o vacios.

9 En la Argentina, el Codigo Civil establece la mayoria de edad de manera diferida y progresiva, es decir, en (o
referente a algunos aspectos estd fijada a los 18 afos (por ejemplo, para ser juzgado como mayor aun cuando
el acto imputado se haya cometido entre los 16 y 17 afos, para obtener una licencia de conducir, etc.); mientras
que para la adopcion de la titularidad de derechos en forma plena, la edad es 21 afos (salir del pais, contraer
matrimonio, etc.).
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El presente trabajo focaliza su atencion en el comportamiento de las variables medidas
en el colectivo de 18 a 24 anos, para lo cual se efectué comparaciones entre (0os dos
segmentos que se han distinguido al interior de dicha poblacion; entre el conjunto de la
poblacion joven y otros intervalos etarios, y en relacion con los resultados obtenidos por
el conjunto de la poblacion carcelaria.

Por ultimo, no es de menor importancia destacar que esta investigacion se disei6 metodol6-
gicamente con la intencion de revalorizar la palabra de los presos y presas -preservando su
integridad y la confidencialidad de los datos-. En funcion de ello, se relevaron sus experien-
cias y sus relatos como fuente privilegiada para la reconstruccion analitica de la violencia
institucional de un sistema oscurantista, discrecional y con modalidades de gestion y vinculo
con el “afuera” encriptado en la l6gica de la corporacion, la cual subordina y oculta la infor-
macion del sistema penal que debiera ser publica en tanto espacio privilegiado para el ejer-
cicio de la violencia “legitima” del castigo social legal. La invisibilizacion, la desacreditacion y
la degradacion que se hace de las personas detenidas como de sus voces y sus vivencias -que
en el mejor de los casos es distorsionada y folclorizada para el show mediatico-, es aquello
que también se propone confrontar metodol6gicamente esta investigacion.

Reformas neoliberales, inseguridad y juventud

Desde una perspectiva general, la problematica de investigacion se inscribe en una época
que ha sido denominada como de Gran Segregacion (Bergalli, 1997) y de inseguridad ontolégi-
ca (Young, 2003). Tal contexto epocal ha tomado particulares matices en nuestro pais, por (o
que convendra resenarlo brevemente a los efectos de intentar un abordaje comprensivo de la
situacion de las y los jovenes en la Argentina y, particularmente, de aquellas y aquellos que el
sistema penal captura a través de los mecanismos de selectividad institucional.

En este sentido, hacia mediados de la década del setenta -Consenso de Washington mediante-
la Argentina pone en marcha el denominado programa neoliberal, lo que se tradujo entonces
en una serie de medidas macroecondémicas aperturistas que redundé en agudos procesos
de desindustrializacion y en la implosion del modelo fabril de masas, el que por esa época
comenzaba un largo camino de privatizaciones, de la mano del avance del capital financiero
y del sector de servicios. A estos procesos le sigui6é un aumento notable de la poblacion des-
ocupada o subocupada-precarizada; la creciente pauperizacion de las condiciones de vida
de amplios sectores sociales; la polarizacion en la distribucion del ingreso; y, la expansion-
profundizacion de los procesos de exclusion social, especialmente explicitos y perversos en
lo que respecta al desmantelamiento de los sistemas de proteccion social del welfare (Castel,
2004; Garland, 2005; De Marinis, 2004). En este marco, nada ni nadie supo (o quiso) detener
la caida de la condicion salarial (Castel, 2004 y 2006) y el avance de masivos procesos de
desafiliacion social (Castel, 2006) de fuerte impacto a partir de a década del noventa. Al res-

pecto, las politicas sociales focalizadas, que en ese periodo se pusieron en practica, no fueron
suficientes para contener -ni mucho menos solucionar- “la nueva cuestion social” de corte
excluyente-estructural que iba tomando forma en la Argentina.

Asimismao, entre los éxitos del programa neoliberal debe inscribirse la imposicion acritica en
la Argentina de los noventa de una forma hegemonica de entender “la seguridad™ asociada
casi exclusivamente a la cuestion de la criminalidad, se diluye su relacion con las proteccio-
nes sociales o las “seguridades perdidas” (Daroqui, 2003), en tanto derechos de integracion
social que en algun momento el Estado se orient6 a garantizar. En este contexto, se entiende
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que no deberia sorprender que el eje estructurante de las trayectorias sociales de gran parte
de la poblacion juvenil (nacida en los noventa) se caracterice por la incertidumbre y (a vulne-
rabilidad social (Guemureman-Daroqui, 2001; Castel, 2006; Kokoroff, 2006).

Lamentablemente, la respuesta que se ha esgrimido frente a las problematicas sociales
descriptas no ha excluido al sistema penal, sino que (o ha transformado en protagonista
del management de los “grupos problematicos”. Varios son los autores que identifican,
en este sentido, un cambio cualitativo en el objeto del control social: de los sujetos
desviados a los grupos de riesgo (Feeley y Simon, 1995; De Giorgi, 2000); con ello se ha
habilitando la gestién de colectivos problematicos (De Marinis, 2004), denominados co-
munmente como “poblaciones vulnerables” o “de riesgo”. De esta forma, la (6gica de una
“discriminacion positiva” (Castel, 2006), que focaliza la atencién punitiva del Estado en
determinadas poblaciones y zonas “problematicas” del espacio social, encuentra en las
personas adolescentes y jovenes “peligrosas” a sus destinatarias privilegiadas, “.. por-
tadores de todos los atributos negativos imaginables: peligrosos - violentos - enfermos
- drogadictos - incurables e incorregibles” (Daroqui, 2003:3).

Juventud y sistema penal: la violencia perpetuada en los cuerpos

Antes de comenzar con el analisis de los datos obtenidos para el grupo etario definido
como “joven”, cabe caracterizar a la poblacion penitenciaria de la Provincia de Buenos
Aires en su totalidad. Asi, en el Grafico 1.A se observa que la gran mayoria de la poblacion
carcelaria pertenece al extracto mas joven, el 38,1% tiene entre 18 y 24 anos.

Grafico 1.A. Distribucién por edad de la poblacién del Servicio Penitenciario Bonaerense

38,1% 37,7%

14,0%

5,5%
3,4% 13%

18az2l 25a31 32a38 39 a45 46 a 52 53 y mas

Fuente: Comité contra la Tortura - Gespydh, 2008

Grafico 1.B. Distribucién por edades del Servicio Penitenciario Bonaerense para la poblacién joven

16,5% 21,6%

18 a 21 22a24

Fuente: Comité contra la Tortura - Gespydh, 2008

No obstante, para focalizar en el eje propuesto, se continuara con el analisis bivariado de
la muestra a la que se hizo alusién mas arriba. Para ello se examinara el comportamiento
de ciertas variables, consideradas pertinentes para el estudio de la institucion carcelaria,
entre distintos grupos de edad. De este modo, se podra conocer cual es la actuacion es-
pecifica que se aplica sobre las y los jovenes detenidas/os.
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En sintesis, se puede sostener que la transformacion de un Estado social en un Estado
penal (Wacquant, 2000) enfrenta a la gobernabilidad de la nueva cuestion social - encar-
nada en las y los “jovenes-pobres-urbanos”™ en términos de gestion y control del riesgo
y, en ultima instancia, de neutralizacion selectiva de aquellos/as mds “peligrosos/as” en
el marco de las sociedades de la excedencia (De Giorgi, 2006). Desde esta perspectiva, la
vigencia de la carcel debe asociarse a la gestion de lo sobrante, de los “residuos huma-
nos” (Bauman, 2006) que esta sociedad construye, entre os cuales las y los jovenes, como
veremos, se encuentran claramente sobre representadas/os.

Grafico 2. Situacion procesal segun grupos de edad
57,8% 58,9%
42,2% 1%
Procesado
=== Condenado
18 a 24 anos 25 anos y mas

Fuente: Comité contra la Tortura - Gespydh, 2008

En el Grafico N° 2 se exhibe la distribucion de la poblacion encuestada segun situacion pro-
cesal, donde las tendencias generales se invierten al discriminar los datos entre los distintos
grupos etarios (mas y menos jovenes). En efecto, aproximadamente 6 de cada 10 personas
jovenes se encuentran condenadas mientras que entre las mayores, 6 de cada 10 se encuen-
tran procesadas. Resulta [lamativo el porcentaje elevado de condenas en relacion a las/os
presas/os mas jovenes. Al respecto, se podria hipotetizar que esta situacion se vincula con
cierta tendencia del Poder Judicial a mostrar eficiencia punitiva sobre aquellas y aquellos que,
como se dijo, corporizan las mayores amenazas o miedos sociales: ([as/os “jovenes-pobres-
urbanos-delincuentes”. En este sentido, debe destacarse la masiva utilizacion del Instituto
del Juicio Abreviado®, que colabora para aumentar el porcentaje de condenas al interior del
sistema judicial, pero que no necesariamente implica beneficio alguno para las personas
condenadas, sino que en muchos casos merma el acceso a garantias procesales y a juicio
oral a cambio de un aumento en la “eficiencia” judicial. Sin duda, una indagacion especifica
sobre este instituto y su aplicacion mereceria ser objeto de futuras investigaciones, pues
permitiria comprender con mayor profundidad los sentidos de su utilizacion en el ambito de
la Justicia Penal bonaerense.

Respecto de aquello que se supone connota la condicion procesal al interior del régimen
penitenciario, asi como la condicion etaria, es de suma relevancia sefalar que para el uni-
verso de las personas denominadas “jovenes-adultas” (18 a 21 afos), el servicio penitenciario
bonaerense no posee pabellones especiales para las y los mas jovenes, donde deberian ser
atendidas sus necesidades especificas y no ser expuestas/os a mayores conflictividades con-
vivenciales. Por el contrario, aunque existen en su denominacion “formal”, el servicio peni-
tenciario distribuye a las y los jovenes detenidas/os en diferentes pabellones (“evangelistas”,

“poblacién”, “trabajadores”) bajo criterios de discrecionalidad y gobernabilidad interna, lejos
-claro esta- de cualquier precepto enunciado en la ley de progresividad penal (especialmente
en cuanto a la condicion procesal) y en los tratados internacionales. Esta distribucion discre-
cional, arbitraria y volatil de las personas detenidas fue corroborada por el presente releva-
miento, al encontrar alojadas a personas jovenes en diversos sectores sin criterio sostenible
alguno y por perfodos muy cortos, sin distincion por edad o situacion procesal.

10 El Instituto del Juicio Abreviado es una figura legal, incorporada al Cédigo Procesal de la Nacién Argentina a
partir de la ley 24.825/97, como articulo 431 bis.
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Grafico 3. Traslados en los Gltimos 12 meses
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23.6% 34,9%
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Fuente: Comité contra la Tortura - Gespydh, 2008

En cuanto a los traslados, el Grafico N* 3 permite observar que el 65,1% de las personas
detenidas mayores de 25 anos manifest6 haber sido trasladada/o al menos una vez en los
ultimos doce meses, mientras que el 75,3% de las y los jovenes de entre 18 y 24 anos ha sido
trasladada/o en ese mismo periodo. Entre este ultimo segmento, el 44,8% ha sido trasladada/o
entre 4 y 9 veces durante el Ultimo afo. Para el conjunto de la muestra, dicha situacién (tras-
lados entre 4 y 9 veces en el ultimo afno) desciende al 39,2%. En relacion a la situacion de
profunda indefension y maltrato que se experimenta durante los traslados, un detenido de 22
anos comentaba: “En el traslado yo prefiero morir callado que pedir un pedazo de pan”.

Resulta imprescindible sefalar que los traslados permanentes configuran una de las mas re-
cientes formas de tortura sistematica que aplica el Servicio Penitenciario bajo la denominada
“rotativa”, nombre con el que se designa al circuito de traslados permanentes de (as personas
internas entre penales, quienes pueden permanecer uno, dos, tres y, con suerte, siete dias
en un penal para “salir de traslado” nuevamente a otra unidad, en general sin previo aviso
y “capeado” (por sorpresa y bruscamente). En su extremo, durante el trabajo de campo se
relevo casos de hasta 64 traslados en el transcurso de dos anos, es decir, en promedio casi
3 traslados por mes.

Sin duda, los traslados permanentes representan una concentracion agravante de los suple-
mentos punitivos del sistema penitenciario e implican una serie de situaciones problematicas
para los detenidos: dificultad para acceder a los alimentos (hambre), hacinamiento en “bu-
zones” (celdas de castigo), largas horas en camiones esposados al piso, malos tratos fisicos,
frio, largas esperas de pie en leoneras (jaulas) sin lugar para sentarse y sin acceso a bafo, no
poder establecer actividades educativas, recreativas o laborales, imposibilidad de establecer
relaciones de convivencia duraderas, permanente pérdida de objetos y pertenencias persona-
les, desorientacion de la familia y alejamiento de las zonas de residencia, acompafnado por
el desgaste de los vinculos afectivos y disminucion de visitas, ruptura permanente de lazos
sociales con otros internos y con el nacleo afectivo extramuros, entre otras.

A lo anterior debe sumarse el peligro que corre la integridad fisica de una persona detenida
durante un traslado, en el marco del cual queda “a cargo” de la comision especial (cuerpo
de penitenciarios de traslados) -conocida por su brutalidad fisica y el uso de elementos de
tortura como el gas picante en aerosol, entre otros-. Un detenido de 22 anos comentaba:
“Seguramente si les pedia ir al bafio en el camion del traslado me pegaban, asi que me quedé
en silencio y listo”.

Grafico 4. Agresion fisica por personal penitenciario en detencién actual
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Fuente: Comité contra la Tortura - Gespydh, 2008
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En cuanto a las agresiones recibidas, los resultados de [a muestra total arrojan datos
contundentes: 7 de cada 10 personas presas (70,8%) manifiestan haber recibido agresiones
fisicas por parte del personal penitenciario en su detencion actual. Desagregada esta va-
riable segun tramo etario, tal como indica el Grafico N° 4, la situacion se agrava entre la
poblacion mas joven, la cual manifestd haber recibido agresiones en el 82,2% de los casos
consultados. El incremento porcentual de agresiones recibidas para las/os jovenes de
entre 18 y 24 anos, en relacion a las personas de 25 afos y mas, presenta una diferencia
de 18,5 puntos porcentuales. Esta cifra asume mayor profundidad al ser triangulada con
los registros de campo cualitativos, en los que se describe (a entrevista con dos jovenes
detenidos de 23 anos: “Estaba en la celda, lo acusaron de faltar el respeto a personal, entraron
7 guardias en la celda y lo cagaron a palos. Les decia que estaba operado y le pegaron igual (..)
Le hicieron firmar el parte a los golpes que decia que habia agredido a un policia. Mientras un
penitenciario le cortaba la colita del pelo, le pegaron pinas, patadas, lo llevaron a sanidad y (e
dieron palazos delante de los médicos, casi lo penetran con un palo”.

Grafico 5. Agresion fisica por personal penitenciario al ingresar al SPB
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Fuente: Comité contra la Tortura - Gespydh, 2008

En cuanto a las agresiones, en general, el momento de ingreso a las unidades del SPB
resulta propicio para ser objeto de torturas o malos tratos: el 33,5% del total de la muestra
manifesto haber recibido agresiones por parte del SPB en su ingreso a la unidad, conoci-
do como “la bienvenida”. Una vez mas, con la lectura del Grafico N° 5, queda en evidencia
que la poblacion mas joven es aquella superlativamente afectada por el ejercicio de la
violencia institucional ya que, entre las personas menores de 25 afos, el 40,4% manifestd
haber recibido la “bienvenida”. Esta diferencia da cuenta del brutal ensafiamiento del
personal penitenciario con las personas detenidas mas jovenes. En este sentido, un de-
tenido de 22 anos relataba como fue su ingreso al sistema penitenciario de adultos: “La
primera vez que vine a un penal, que yo era primario, venia en el camion a la Ul re nervioso.
Llegué a admisidn, la policia me decia ‘esto es Olmos’ como si me amenazaran. Me llevaron
arrastrando a la redonda (oficina de (a guardia), me bajaron por la escalera amarrocado
arrastrandome y me iban haciendo puente chino, ddndome patadas, piias, palazos con la
cachiporra. Los quise enfrentar para que no piensen que soy un gil y ahi me agarraron entre
varios, me hicieron desnudar, me mojaron con agua fria, me acostaron boca abajo y me
dieron con un palo de madera en la planta de los pies, me tenian agarrado entre varios de
la comision de traslados y penitenciarios del penal mismo. Después de un rato me tiraron
en la leonera 24 horas. Todo mojado. Me dieron unas pastillas y quedé ‘planchado’ un par

de dias. Me dejaron la cara toda rota, me hicieron volar un diente, no podia caminar, me
arrastraba porque me dolian mucho los pies, asi me recibieron”.

Grafico 6. Sancién de aislamiento durante la presente detencién
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Fuente: Comité contra la Tortura - Gespydh, 2008
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Asimismo, a partir de los datos del Grafico N° 6 se observa que el 67,8% de las personas
presas mayores de 25 afnos tuvo sanciones de aislamiento durante la presente detencion.
Nuevamente, el guarismo asciende para las personas jovenes, ya que el 80% de las/os

presos de entre 18 y 24 anos sufrio este tipo de sancion.

Grafico 7. Agresiones fisicas del SPB durante la sancion de aislamiento
70,6%
48,8% 51.2%
29,4%

18 a 24 afos 25 anos y mas
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El Grafico N* 7 ilustra la situacion de agresiones recibidas durante (a sancion de aisla-
miento. Mientras que el 29,4% de la poblacion presa mayor de 25 afos sufrio agresiones
fisicas durante este tipo de sancion, la misma cifra asciende al 51,2% dentro del conjunto
de las y los jovenes. Asi, un detenido de 19 afos comentaba: “Me sacaron amarrocado
(esposado) arrastrdndome, me metieron una bolsa en la cabeza y me mandaron abajo de la
ducha fria, estaba desnudo, me pegaban en la cabeza, no los podia ver. Me sacaron mojado
y me dejaron poner los calzoncillos y me dejaron asi en calzones, sin colchon ni manta,

Fuente: Comité contra la Tortura - Gespydh, 2008

cagado de frio en el buzon por cuatro dias”.

Con respecto a las agresiones fisicas generales recibidas por parte del SPB -es decir,
sin estar en situacion de aislamiento o sancion-, cabe destacar que el 77,4% de las y los
jovenes de entre 18 y 24 anos manifesto haber recibido insultos por parte de personal del
SPB. En el mismo sentido, el 17,3% recibi6 escupitajos; a un 28,8% le tiraron del pelo; al 23%
le tiraron o retorcieron la oreja; un 73,1% recibié6 empujones; el 80,8% fue golpeado (con
puio, patada o palo); el 30,8% recibié manguerazos o duchas frias, y el 32,7% fue agredido
con balas de goma. En cuanto a los elementos utilizados para agredirlos, el 80,9% de las
y los jovenes encuestadas/os indica que se utilizo el pufio; un 76,6% hace referencia a
las patadas; el 33,3% a la utilizacion de palos; casi un 15% indica la utilizacion de facas o
cuchillos, y un 34% menciona balas de goma. Asimismo, durante el relevamiento, un joven
manifesto haber sido sometido al submarino con agua (tortura de asfixia por hundimiento
forzado) y otros dos al submarino seco (tortura de asfixia mediante la colocacion de bol-

sas plasticas o simil tapando la cabeza).

Todas estas cifras referidas a la experiencia cotidiana de las personas detenidas mas
jovenes (18-24 anos), superan a los no menos terribles guarismos que corresponden
para estas mismas variables a la muestra total de personas detenidas. Sin embargo,
el incremento de la violencia institucional directa propinada a las y los presas/os

mas jovenes es siempre mayor.

Por ultimo, cabe destacar que en relacion a las lesiones producidas por los golpes o
agresiones fisicas del servicio penitenciario, un 60,8% de las y los jovenes de entre 18 y
24 anos fueron lesionados como producto de las agresiones fisicas recibidas, mientras
que solo un 35,5% de ese grupo etario accedio a atencion médica una vez sufridas las

lesiones.
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Conclusion preliminar

“Es mds barato para ellos (por los penitenciarios) que nos matemos
entre nosotros a que nos maten ellos” (detenido en el SPB, 22 afnos).

Si las practicas del sistema penitenciario bonaerense vulneran sistematicamente todos
los derechos conferidos a las personas bajo privacion de libertad y, adicionalmente, se
ejecutan a través del uso de la violencia como forma de regulacion institucional end6-
gena, esta situacion general resulta exacerbada para el subconjunto de poblacion penal
compuesto por las y los detenidos mas jovenes. En ellas/os, la violencia institucional se
descarga con mayor dureza e impunidad, transformandolas/os en objeto privilegiado
para la administracion de sufrimiento, tortura y dolor por parte del Servicio Penitenciario
Bonaerense.

Consideramos que la falta de problematizacion de los regimenes intramuros, por parte
del Poder Judicial, termina por naturalizar una suerte de circulo ecologico donde la vio-
lencia institucional del Estado se trama acriticamente en la regulacion penal y acaba
por normalizarse, sin que ello represente un ambito de accionar judicial. Asimismo, la
especial condicion etaria de las y los mas jovenes, en tanto personas en desarrollo -para
las cuales existen vastas normativas de proteccion- parecieran hallar en el orden de las
practicas normalizadas del sistema penitenciario bonaerense su mayor aporia.

En este sentido, en el marco de los Derechos Humanos, una mirada critica y desprovista
de ingenuidades discursivas impone necesariamente comprender estas cifras y datos
ya no como anomalias o “excesos” del sistema o, bien, como casos aislados a resolver o
“corregir”, sino como elementos estructurantes para la gobernabilidad intramuros, donde
la violencia institucional resulta constitutiva.
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NORMAS DE PUBLICACION
REVISTA OBSERVATORIO DE JUVENTUD

La revista del Observatorio de Juventud es una publicacién trimestral editada por el
Instituto Nacional de la Juventud (INJUV).

El objetivo de la revista es la discusion sobre las condiciones, calidad de vida, subje-
tividad y perspectiva de derecho de poblacion juvenil chilena, asi como la profundi-
zacion y la difusion de las politicas e intervenciones sociales dirigidas a este sujeto
social.

En términos generales, la revista analiza tematicamente algun area, aspecto o di-
mension de la vida juvenil que estd presente en la agenda publica sobre juventud,
proponiendo una logica de discusion permanente frente al tema. De este modo, la
publicacion plantea desafios y dilemas de la politica publica haciendo hincapié en
perspectivas futuras relacionadas con la realidad juvenil. Es una publicacion dirigida
a académicos, investigadores, servicios publicos, alumnos y publico en general.

Alcance y politica editorial

Los articulos presentados deben ser inéditos, no publicados en otras revistas o libros.
Excepcionalmente, el Comité Editorial podra aceptar articulos que no cumplan con
este requisito.

Los textos deben desprenderse de investigaciones empiricas o tedricas, que den
cuenta de avances concretos en tematicas de juventud, o bien de revisidn y/o siste-
matizacion de experiencias y metodologias de intervencion con poblacion juvenil en
areas sensibles para la perspectiva de juventud y politicas publicas.

La escritura de los trabajos debe considerar el uso de lenguaje inclusivo (no sexista).

EJEMPLO

Lenguaje inclusivo Lenguaje sexista (NO USAR)

La juventud, (as juventudes Los jovenes
mujeres y varones jovenes

Jovenes, mujeres y varones / Jovenes, hombres y mujeres
Las y los jovenes

Personas jovenes

Segmento juvenil

Poblacion joven

Perspectiva de juventud

Mundo juvenil
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Cada articulo sera sometido a evaluacion anénima y publicado sélo tras su aproba-
cion y la del Consejo Editorial.

Las y los autores deberan considerar, en [0S casos necesarios, [as observaciones de
quienes evaluen el articulo y de la Editora de la Revista antes de que sean aceptados
para su publicacion. Ello puede suponer la realizacion de algunas correcciones, tanto
formales como de contenido.

Forma y preparacion de manuscritos
Secciones del manuscrito:

e Titulo del trabajo

e Autoria(s)

e Resumen en espaiiol

e Palabras clave

e Abstract en inglés

e Key words

e Texto

e Referencias bibliograficas.

Presentacion y extension del manuscrito:

e formato y extension del articulo: los textos deberdn ser presentados en formato
Word, hoja tamano carta, margen 2,5 cm en todos los sentidos, espacio simple,
parrafos sin sangria y separados por un espacio, fuente Arial 12 y con una exten-
sion maxima de 10 paginas (incluye referencias bibliograficas y resumenes).

e Titulo: debe dar una indicacion concisa del contenido del articulo, y ser facil-
mente identificable cuando se usa en bibliografia.

e Autoria(s): el nombre o nombres debera(n) alinearse en el margen derecho, luego
del titulo del articulo. A renglon sequido debera indicarse: especialidad; institu-
cion a la que se encuentra(n) adscrito(s) laboralmente; direccion postal institu-
cional, y direccion de correo electronico.

e Resumen: debera estar escrito en espanol, con una extension de minimo 5 lineas
y maximo 10; el titulo ha de ir en mayusculas y negrita y el texto en cursiva.
Debe ser una representacion abreviada y ajustada de los contenidos del texto
que se presenta, sin afadir interpretacion o critica. Es conveniente que incluya
todas las palabras con las que se sospecha pueda ser posible su recuperacién
de una fuente secundaria.

e Palabras clave: bajo el resumen del trabajo deben indicarse entre 3 y 5 descrip-
tores separados por una coma (,) que permitan la recuperacion en una fuente
secundaria. Deben estar escritas en espanol.
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e Abstract: debera estar escrito en inglés, con una extension de minimo 5 lineas
y maximo 10; el titulo ha de ir en mayusculas y negrita y el texto en cursiva.
Debe ser una representacion abreviada y ajustada de los contenidos del texto
que se presenta, sin anadir interpretacion o critica. Es conveniente que inclu-
ya todas las palabras con las que se sospecha pueda ser posible su recupera-
cion de una fuente secundaria.

e Key words: bajo el abstract del trabajo deben indicarse entre 3 y 5 descriptores
separados por una coma (,) que permitan la recuperacion en una fuente secun-
daria. Deben estar escritas en inglés.

e Texto: el desarrollo argumentativo de los trabajos basados en investigaciones
deben seguir un plan l6gico y claro, tal como lo sefiala la norma ISO-215. Por
ello es conveniente que figuren objetivos, métodos, resultados y discusion. En
el caso de los documentos revision y/o sistematizacion se recomienda una
estructura logica, es decir, que desarrolle didacticamente el conocimiento que
se trata de comunicar.

e Notas al pie de pdgina: se recomienda utilizar las notas so6lo si son
imprescindibles, las cuales se situaran al final de cada pagina y nu-
meradas correlativamente en numeros arabicos (1,2,3..).

e Referencias bibliogrdficas:

e Referencias dentro del texto: se debe usar la normativa APA (American Psy-
chological Association), edicion 2001, es decir: apellido del autor o autora,
ano y pagina, escrito entre paréntesis: (Christoff; 1996: 21). La referencia
completa debera constar en la bibliografia.

e Cuando el apellido del autor forma parte de la narrativa se incluye so-
lamente el ano de publicacion del articulo entre paréntesis.
Ejemplo: Habermas (2000) estudio las relaciones entre..

e Cuando el apellido y la fecha de publicacion no forman parte de la na-
rrativa del texto, se incluyen entre paréntesis ambos elementos, sepa-
rados por una coma. Ejemplo: El estudio de las relaciones entre politica
y lenguaje (Habermas, 2000) abrié una nueva perspectiva..

¢ Cuando tanto la fecha como el apellido forman parte de la oracion no
se usa paréntesis. Ejemplo: En el 2000 Habermas estudio las relaciones
entre Estado y globalizacion..

e Sihay mas de una obra/articulo de un solo autor o autora aparecido el
mismo afno, se citara con una letra secuencia seguida al ano. Ejemplo:
(Habermas, 2000a, Habermas 2000b, etc.).



Revista Observatorio de Juventud

e Referencias bibliogrdficas: |as referencias bibliograficas en lista final deben
disponerse en orden alfabético y ano de publicacion. Los datos de las refe-
rencias citadas deberan ser dispuestos en el siguiente orden:

e Libro de un/a autor/a: Autor/a (APELLIDO E INICIAL DEL NOMBRE), Afo
de publicacion (entre paréntesis), Titulo del libro (cursiva), Edicion (entre
paréntesis), Lugar de edicion (sequido de dos puntos), Editorial. Si no tiene
editorial se escribe [s.n] del latin sine nomine que significa sin nombre.

e Libro con mas de un/a autor/a: Autor/a(es) (APELLIDO E INICIAL DEL NOM-
BRE), Afo de publicacién, Titulo del libro (cursiva), Edicion (entre parénte-
sis), Lugar de edicion (seguido de dos puntos), Editorial.

e Articulo de revista cientifica con un autor/a: Autor/a del articulo (APELLI-
DO E INICIAL DEL NOMBRE), Afo de publicacion (entre paréntesis), Titulo
del articulo, Titulo de la revista (en letra cursiva, seguido de coma), Volu-
men (seguido de coma), Nimero, Paginacion (separadas por un guion).

e Articulo de revista cientifica disponible en Internet: Autor/ales/as) (APE-
LLIDO E INICIAL DEL NOMBRE), Fecha de edicion o de publicacion (afno, dia
y mes, entre paréntesis), Titulo del articulo, Titulo de la revista (en letra
cursiva), Volumen, Cologue la expresion “Recuperado el”, Fecha de consul-
ta (dia, mes y ano), Coloque la expresion “de”, Direccion electronica.

e Tablas y grdficos: todas las tablas y graficos deberan ser numerados en el orden

en que son mencionados en el texto. Se debera proveer un titulo corto para cada
tabla y grafico, en letra mindscula.

Envio de manuscritos

El orden de publicacion de los articulos quedara a criterio del editor. Los interesados
en publicar en esta revista enviaran sus trabajos a adonoso@injuv.gob.cl
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